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雅鲁藏布江中游泽当宽谷沙化土地识别与治理模式
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摘  要： ［目的］ 雅鲁藏布江泽当宽谷流域是沙化土地难以治理的区域之一，建立科学的防沙治沙模式是

解决该问题的关键。  ［方法］ 基于遥感影像识别沙化土地空间分布及其时空演变特征，采用地理探测器评

价影响土地沙化原因，提出治理分区和模式，并制定未来治理区域优先级。  ［结果］ 1）沙化土地主要沿雅

鲁藏布江两岸分布，北岸沙化严重程度明显高于南岸，2020 年土地沙化面积为 407.20 km2，相比 2000 年减

少 47.13 km2，防沙治沙取得一定成效。2）土地沙化主要影响因素是年平均风速、年平均气温、年蒸发量和

海拔，社会经济因素对局部土地沙化影响较大。3）依据海拔、坡度、人类活动等因素将泽当宽谷划分为中

低海拔缓斜坡固定半固定沙地、流动沙地、机场附近山体沙地等 8 种治理分区，提出防风固沙林、人工封育

抚育、沙产业发展等 8 种治理模式，设定未来优先治理区、重要治理区与次要治理区。  ［结论］ 研究结果可

为雅江宽谷流域未来防沙治沙提供借鉴。
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Identification and Control Countermeasures of Desertified Land in the Zedang 
Wide Valley in the Midstream of the Yarlung Zangbo River

LI Hongqing1， LIU Shenyi1， ZHANG Junhong1， YAN Ruiqiang2， XU Xia1

（1.School of Public Administration， Hohai University， Nanjing 211100， China； 2.Nanjing Institute of Environmental Sciences， 

Ministry of Ecology and Environment， Nanjing 210042， China）

Abstract: ［Objective］ The Zedang wide valley basin of the Yarlung Zangbo River is one of the regions where 
desertified land is difficult to manage. The key to address this issue is to establish a scientific model of 
desertification prevention and control. ［Methods］ Remote sensing images were used to identify the spatial 
distribution and temporal evolution characteristics of desertified land. The geographical detector was employed to 
assess the factors influencing desertification， propose management zoning and modes， and establish priorities for 
future management areas. ［Results］ 1） Desertified land was mainly distributed along both banks of the Yarlung 
Zangbo River， with desertification on the north bank being significantly more severe than that on the south bank. In 
2020， the desertified area was 407.20 km²， a decrease of 47.13 km² compared to 2000， indicating that 
desertification prevention and control had achieved certain effectiveness. 2） The main factors influencing land 
desertification were annual average wind speed， annual average temperature， annual evaporation， and altitude， 
and socio-economic factors had a relatively great impact on local desertification. 3） Based on factors such as 
altitude， slope， and human activity， the Zedang wide valley basin was divided into eight management zones， 
including fixed and semi-fixed sandy lands on gentle slopes at mid-low elevations， mobile sandy land， and 
mountain sandy land near the airport. Eight management modes were proposed， including windbreak and sand-
fixation forests， artificial enclosure and restoration， and sand industry development. The region was designated 
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into priority management areas， key management areas， and secondary management areas. ［Conclusion］ The 
findings of this research can provide valuable insights for desertification prevention and control in the Zedang wide 
valley basin of the Yarlung Zangbo River in the future.
Keywords: land desertification； prevention and control zoning； management mode； Zedang wide valley
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土地沙化指气候变化及人类活动等因素所导致

的土地退化的现象，其危害包括土地资源减少、生产

力衰退和自然灾害加剧，是一个重大的环境和社会

问题［1-2］。青藏高原生态环境脆弱，气候条件恶劣，沙

化土地分布较广，类型特殊，且受自然条件限制，沙

化治理难度较大［3］。近年来，由于全球气候变化［4］、

冰川退缩、区域风蚀、水蚀剧烈［5］，加上频繁的人类活

动，如过度放牧、矿产开采等，进一步加剧土地沙化

速度［6］。土地沙化问题不仅是青藏高原发展区域经

济和生态平衡维护障碍因素，而且通过影响气候变

化、能量交换、物质循环等对全国乃至全球生态环境

产生极为重要和深远的负面影响［7］。因此，科学治沙

对保障青藏高原生态安全屏障、提升生态环境质量

和促进地区高质量发展具有重要意义。

我国在治沙领域已取得较大成就［8］，相关技术和

经验也处于世界一流水平［9-11］。主要技术以工程修

复为主，包括物理修复、化学修复、生物修复和综合

治理措施等［12-13］。目前高寒沙地治理的研究区域主

要集中在黄河源沙化区［14］、青海湖沙化区［15］和川西

若尔盖沙地［16］等地区，研究内容包括土地沙化成因、

沙化对生物多样性、土壤微生物等作用影响，以及提

出不同的治理对策和措施［17-18］。对青藏高原雅鲁藏

布江中游宽谷流域的土地沙化研究相对较少，主要

集中在沙化成因与沙地理化性质分析，该地区特殊

的地形地貌，发育出不同类型的风沙地貌［19］。已有

研究［20］表明，沙丘物源来自冈底斯岩浆弧，风沙灾害

沙源来自江心洲和河漫滩［21］，多发生在冬春季节［22］，

同时河谷地区也是人类活动密集区，城镇扩张明显，

农业发达，该区域虽然沙化面积相对较少，却是治理

的重点，也是难点区域［23］。

国家高度重视青藏高原生态环境保护及雅鲁藏

布江中游沙化治理。2021 年国家发展和改革委员会

会同有关部门编制《青藏高原生态屏障区生态保护

和修复重大工程建设规划（2021—2035 年）》［24］，确定

西藏生态保护与修复重大措施与工程；2022 年山南

市发布《山南市雅鲁藏布江保护条例》［25］，加强雅鲁

藏布江流域山南段生态保护和修复；2022 年国家林

业和草原局等发布《全国防沙治沙规划（2021—2030

年）》［26］，将西藏“两江四河”河谷划为优先预防区，提

出需加大河谷地带沙化土地综合治理。在此规划指

导下，2024 年 3 月发布《山南市防沙治沙规划（2021—
2030 年）》［27］，进一步布局雅鲁藏布江中游的防沙治

沙和生态保护修复等工作。然而，该流域土地沙化

类型多、影响因素复杂，仍需加强研究成果以完全满

足沙化治理与环境保护需求。因此，本文以雅鲁藏

布江中游泽当宽谷为案例，基于遥感影像识别沙化

土地空间分布及其演变特征，采用地理探测器评价

影响土地沙化原因，结合成因和生态敏感性分析，提

出沙化土地治理分区和治理模式，并制定未来治理

区域优先级，对指导土地沙化治理与生态修复，维护

区域生态安全屏障具有重要的意义。

1　研究区概况与数据来源
1.1　研究区概况

泽当宽谷（29°06′35″~29°34′45″N，90°59′21″~
92°0′22″E）位于西藏自治区中部、雅鲁藏布江中游和

山南市北部（图 1）。雅鲁藏布江由西向东横穿案例

区，河谷宽阔，最宽处可达 7 km，研究区总流域面积

约 10 410.54 km2，海拔 3 237~6 601 m，平均海拔约

4 488 m，气候属高原温带季风半干旱气候，冬春干旱

多风，雨季集中在 6—9 月，年平均气温 5~10 ℃，年平

均降水量 450 mm，月平均风速 2—4 月最大。泽当宽

谷是雅鲁藏布江流域三大宽谷之一，发育典型的风

沙地貌，枯水期时，河床裸露，河流、河心洲、河漫滩、

河流阶地等相间排布形成雅鲁藏布江泽当宽谷地带

富有特色的辫状水系，同时大风扬沙，两岸山地形态

复杂，导致土地沙化十分严重，“爬升沙丘”成为宽谷

流域特殊的自然景观。

泽当宽谷流域耕地条件和基础设施等十分优

越，是西藏重要的粮食主产区，河谷地势平缓，交通

便利，人口众多，也是重要的经济发展区。由于河

谷两岸严重的土地沙化问题，对高寒脆弱的生态系

统造成极大的影响，同时对人类生活与生存产生严

重的干扰，如沙埋农田、草场质量降低、掩埋公路和

干扰机场运行等，因此，防沙治沙成为宽谷流域生

态修复的重要内容。2005 年，山南市在泽当宽谷已

建成全国防沙治沙综合示范区，多年来坚持把植树
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造林作为防沙治沙的重要手段，提出“生态强市”战

略，大力实施“两江四河”和国土绿化行动等生态修

复工程。

自十八大以来，雅江流域山南段累计实施防沙

治理约 4.7 万 hm2，植树造林面积约 3.3 万 hm2，明显

改善流域生态环境和气候条件，沙尘恶劣天气次数

逐年递减，风沙对机场、高速、铁路、耕地等危害逐

年减弱，防沙治沙工程不仅牢筑流域生态安全屏障，

也提升人居环境。虽然土地沙化危害得到有效缓

解，但是由于土地沙化类型特殊，生态系统脆弱，气

候环境恶劣，尤其是“爬升沙丘”治理难度大，因此，

泽当宽谷沙化治理仍然是一项艰巨且长期的任务。

1.2　数据来源

遥感数据来源于地理空间数据云 Landsat TM/
OLI 数据，遥感影像时间为 2000 年和 2020 年的 9—
11 月，2000 与 2020 年土地利用数据、土壤水分数据、

NDVI数据来源于中国科学院资源环境科学数据中心

（https：//www.resdc.cn/），数字高程模型（DEM）数据

来源于地理空间数据云平台（https：//www.gscloud.
cn/），分辨率均为 30 m；气象数据包括平均风速、年平

均气温、年降水量、蒸发量，来源于中国气象要素空间

差值数据集（https：//www. resdc. cn/DOI/doi. aspx？
DOIid=96），利用 Anusplin 差值软件生成空间差值数

据，分辨率 1 km；社会经济数据包括 GDP、人口等来

源于 2000年和 2020年《山南市统计年鉴》［28］。

2　研究方法
2.1　土地沙化类型解译

基于遥感影像识别沙化土地是当前较为完善的

研究方法，通过遥感影像，结合野外实地调研，判读

不同沙化土地类型的分布特征，依据地形特征、地表

植被特征及沙地表面的色泽、纹理等特征［29-31］，将沙

地分为固定沙地、半固定沙地和流动沙地，建立土地

沙化遥感解译标志（表 1）。
根据遥感影像中波谱特性差异，进行监督分类，

结合高程、色调纹理信息等辅助数据和高分辨率遥

感影像对监督分类的结果进行目视判读，采用人机

交互式解译方法，确定最终解译结果。解译结果经

过一致性检验，Kappa 系数均>0.8。

2.2　基于地理探测器的土地沙化影响因素分析

土地沙化形成受多种因素影响，结合泽当宽谷

实际情况与可获取数据，基于自然因素和社会经济

2 个维度选取时空分异解释变量。泽当宽谷地形复

杂，水热条件空间差异显著，气候条件和地形条件共

同构成自然因素，社会经济发展衡量指标为人口规

模和经济发展水平。选取海拔、坡度、年平均气温、

年降水量、年平均风速、年蒸发量、距水域距离、

NDVI、土壤水分、GDP、人口密度 11 个指标作为泽

当宽谷土地沙化影响因子。所有指标数据均进行相

同投影和空间分辨率转换，采用地理探测器分析不

同因素对沙化空间异质性，根据 q 值确定对土地沙化

的交互作用强弱。

2.3　土地沙化治理分区划分标准

由于气候因素难以控制所以不作为治理分区划

分依据，地形因素对沙地的形态、分布、面积、移动速

度等具有直接作用，社会经济要素主要影响人类活

动区域范围内的沙地，同时也是重点关注和治理的

区域。因此，依据土地沙化影响因素及实际需求，将

海拔、坡度和距离机场、道路、城镇和耕地距离作为

治理划分依据。其中海拔分为［3 237 m， 3 600 m］、

（3 600 m， 4 000 m］、（4 000 m， 6 601 m］共计 3 级，坡

图 1　泽当宽谷流域地理位置与土地利用现状

Fig. 1　Location and land use map of the Zedang wide valley basin

表 1　土地沙化类型划分及遥感解译标志

Table 1　Classification of desertification types and remote sensing interpretation markers

沙地类型

固定沙地

半固定沙地

流动沙地

色调

图像颜色为黄白色，覆盖红色斑点

图像颜色为黄白色夹杂淡粉色

色调呈现出明亮的雪白色

纹理

纹理较细，色调均匀

纹理颗粒较粗

波纹状的纹理特征

植被盖度/%
>40

10~40
<10

归一化植被指数

呈白色，灰度值较大

呈灰色，灰度值较小

呈黑色，灰度值很小
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度分为［0°， 15°］、（15°， 25°］、>25°共计 3级，由于土地

沙化对人类活动的影响距离、程度、危害等不同，依据

经验与实际情况将道路缓冲区按照 50、100、200 m 构

建，机场缓冲区按照 1 000、5 000、10 000 m 构建，城

镇按照 100、200、500 m 构建，耕地按照 50、100、200 m
构建。

2.4　土地沙化敏感性分析

土地沙化敏感性是衡量土地沙化可能性大小的

重要指标，本研究评价敏感性是决定未来土地沙化

治理区域优先等级的关键要素之一。参照《生态保

护红线划定技术指南》［32］中的土地沙化敏感性评价

模型，选取干燥度指数、≥6 m/s 起沙风天数、土壤砂

粒质量分数、植被覆盖度 4 个因子作为土地沙化敏感

性评价指标，并对单因子进行分级赋值标准（表 2），
其赋值越大，表明土地沙化敏感性越高。敏感性评

价公式为：

D = I × W × T × C4

式中：D 为土地沙化敏感性指数；I 为干燥度指数；W

为起沙风天数，d；T 为土壤砂粒质量分数，%；C 为植

被覆盖度，%。

3　结果与分析
3.1　泽当宽谷土地沙化时空演变特征

根 据 土 地 沙 化 类 型 解 译 标 准 得 到 2000 年 和

2020年沙化土地分布（图 2）。从空间尺度分析，2020年

沙 化 土 地 面 积 为 407.20 km2，占 流 域 总 面 积 的

3.91%，其中固定沙地面积 291.81 km2，半固定沙地

63.36 km2，流动沙地 52.03 km2，主要分布在雅鲁藏布

江河谷两岸大约 8 km 以内，且北岸沙化程度严重高

于南岸，其中流动沙地和半固定沙地大部分分布在

北岸，包括江心滩、阶地、冲洪积扇及坡地上，南岸以

固定沙地为主，原因是在地形构造和地球自转偏向

力作用影响下，河流北岸逐渐形成宽阔的冲洪积扇

和阶地，为河床沙地和坡面沙地的形成发育提供大

量的物质来源，在西南季风由南向北的搬运作用下，

形成大面积的北岸沙地。从时间尺度分析，2020 年

沙地面积明显少于 2000 年，共计减少 47.13 km2，减少

率为 10.37%，其中固定沙地相对是增加的，而流动沙

地是减少的，表明防沙治沙产生积极的效果。从土

地利用转移分析，沙地与其他土地利用类型之间转

化面积为 266.27 km2，由于在河谷两岸积极实施植树

造林种草等生态修复工程，一定程度上增加植被、减

缓河床沙源向河岸及山坡的搬运，沙地转为其他地

类面积为 156.71 km2，但是风蚀与水蚀现象依然显

著，在局部地区存在沙化土地扩张的趋势，其他地类

转为沙地面积为 109.56 km2，主要为草地，共计转入

82.72 km2。山南市土地沙化治理取得一定的成效，

但是仍存在一定的草地退化现象，目前土地沙化面

积仍然较多，且未从根源上解决沙化问题，沙地以斑

块、条状、团状和连片等形态楔入其他地类，散布在

人类活动密集区，制约泽当宽谷经济社会发展。因

此，土地沙化形势依旧不容乐观，且治理难度逐渐增

加，未来仍需加大防沙治沙力度。

表 2　土地沙化敏感性评价指标及权重赋值

Table 2　Evaluation indices of land desertification sensitivity and their weight

敏感性

不敏感

轻度敏感

中度敏感

高度敏感

极敏感

干燥度指数

≤1.0
1.0~1.5
1.5~4.0

4.0~16.0
≥16.0

≥6 m/s起沙风天数/d
≤5

5~10
10~20
20~30
≥30

土壤砂粒质量分数/%
≤44

44~47
47~58
58~68
≥68

植被覆盖度/%
≥0.60

0.45~0.60
0.30~0.45
0.15~0.30

≤0.15

赋值

1
3
5
7
9

图 2　泽当宽谷 2000年和 2020年沙化土地空间分布

Fig. 2　Spatial distribution of desertified land in the Zedang wide valley in 2000 and 2020

271



第  39 卷  水土保持学报

http : ∥ stbcxb.alljournal.com.cn

3.2　泽当宽谷土地沙化影响因素分析

2020 年因子探测器的 q 值排序为年平均风速

（0.136 2）>年平均气温（0.131 4）>年蒸发量（0.126 2）>
海拔（0.116 8）>NDVI（0.057 2）>距水域距离（0.051 8）>
年降水量（0.039 6）>人口密度（0.034 8）>土壤水分

（0.025 3）>坡度（0.021 1）>GDP（0.011 4），年平均

风速、年平均气温和年蒸发量对土地沙化解释力为

39.39%，气候要素仍是主要影响因素。河谷沉积的

裸露的沙源由强风搬运至河岸、阶地和山坡，年平均

风速是影响泽当宽谷土地沙化的重要因素，同时流

域气温上升，蒸发量增强，导致土壤水分条件恶化，

进而促使沙化过程。由于生态修复工程实施，以及

气候变化促进植被恢复加快，部分地形因素对土地

沙化影响程度减少。综上分析，泽当宽谷土地沙化

主要影响因素为气候因素，尤其年平均风速与年平

均气温，其次是地形因素，最后为社会经济因素。

3.3　泽当宽谷沙化土地治理分区划分

依据沙化土地治理分区划分标准，结合治沙防

沙实施难度等，完成泽当宽谷沙化土地治理分区划

分（图 3），划分为中低海拔缓斜坡固定半固定沙地、

陡坡固定半固定沙地、高海拔缓斜坡固定半固定沙

地、流动沙地、河滩沙地、城镇与耕地周边沙地、道路

两侧沙地、机场附近山体沙地共 8 个类型治理区，面

积 分 别 为 111.55、43.52、8.49、34.59、38.12、63.43、
61.59、45.91 km2。其中中低海拔缓斜坡固定半固定

沙地治理区面积占比最大，为 27.39%，流动沙地治理

区面积占比较小，仅为 8.50%，但流动沙地的危害最

大，也最难治理。

3.4　泽当宽谷沙化土地治理模式分析

根据近 20 a 防沙治沙经验和模式，提出 8 种适合

泽当宽谷沙化土地治理的模式，并简要说明其实施

技术、适宜区域及现状和未来治理重点。

1）防风固沙林模式

该模式为生物治沙与工程治沙相结合模式，常

采取穴状整地或者机械开沟，品字形植树，包括沙

柳、西藏柳等树种，营造多层次多功能的防风固沙林

带，同时采取修筑“丁字坝”“大苗深栽”技术，增加树

苗存活率，建立健全护林保障体系，贯彻林草管护责

任制。该模式适用于河滩沙地治理区，该防治区具

有较为良好的水分和土壤条件，适合种植高大的防

护林，该区域治沙防沙对于整个区域治理十分关键，

适宜治理面积为 38.12 km2。目前案例区已形成较为

完善的防护林体系，只有部分冬季裸露的江心滩难

以绿化，后续主要工作是补植补种，维护良好的护林

保障体系。

2）流动沙地沙障固沙模式

该模式包括 2 种技术：一种是草方格沙障，一般

选用青稞秸秆，设计 1 m×1 m 的方格，从沿主风向的

平行方向和垂直方向进行带状交织布设，布设完后

选择易发芽、抗旱的草种或者灌木种均匀点播在方

格内；另一种是固沙网沙障，采用 PE 抗老化固沙网，

垂直迎风向沿等高线带状方式布设沙障，间距 2~4 
m，采用“柱+网”组合结构，再点播合适的草种，具有

高强度、抗氧化、可重复使用和使用寿命长的特点，

主要目的是固定沙丘，减缓沙丘移动速度，从而减轻

危害。该模式适用于高海拔缓斜坡固定半固定沙地

治理区、陡坡固定半固定沙地治理区、流动沙地治理

区，适宜治沙面积为 52.03 km2。泽当宽谷多年前主

要采用草方格沙障，现在使用固沙网沙障居多，已在

机场、道路、城镇附近高海拔大坡度的部分地区开展

实施，但是由于强烈的风蚀作用，实施几年后土地沙

化现状并未得到有效改善。

3）人工封育抚育模式

该模式是将沙化土地进行区域封禁，依靠其生态

系统自我修复和更新能力完成植被恢复，辅以人工补

种、抚育、管护等措施，提高生态修复速度，是一种省

时省力、投入较少、成效显著的治沙方法，根据实际立

地条件可分为全封、半封和轮封。该模式适用于中低

海拔缓斜坡固定半固定沙地治理区和土地沙化已修

复且需要休养的地区，适宜治理面积为 355.17 km2。

目前仅在很少的一部分地区开展人工封育抚育模式，

主要原因是影响当地放牧，产生一定的冲突，随着畜

牧养殖方式的变化，封育区也将逐渐增加。

4）飞播造林种草模式

该模式是利用飞机等载具将草种撒播在宜播土

地上，生根发芽，常用树草种为沙棘、锦鸡儿、砂生

槐、臭椿、沙蒿等，实现植被覆盖度增加，防沙治沙的

目标，具有速度快、投资少、见效快、范围广、易形成

规模等优势。该模式可适用于阶地和坡地治理区，

适宜治理面积为 204.18 km2。西藏自治区于 2020 年

图 3　泽当宽谷沙化土地治理分区

Fig. 3　Prevention and control zoning of desertified land 
in the Zedang wide valley
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在林草局组织下第 1 次开展飞播造林种草试验，由于

其沙化土地难以为种子发芽提供必要的条件，其成

活率预估低于 10%。

5）沙产业模式

该模式是引入企业发展沙产业，包括沙区农林

牧初级服务业、沙地资源加工利用业和沙产业旅游

服务业等，是驱动治沙的内生动力，在防风固沙改善

生态环境的同时，实现资源增值、企业增效的可持续

发展。该模式适用于水土条件配合较好的地区、在

城郊地区和交通便利、自然条件优越的河谷地区，适

宜治理面积为 111.42 km2。目前已建成扎囊国家沙

漠公园，以独特的雅鲁藏布江辫状水系、高原沙漠景

观和丰富的游乐项目为主，建设完成 20 多个矮化苹

果种植基地，现种植面积已达 0.3 hm2，带动 1.3 万人

就业，增收 1.1 亿元，在促进就业增收的同时有效治

理土地沙化问题。在未来可持续引入社会资本，多

方面挖掘产业，尤其是旅游业的拓展。

6）公路防护绿化工程模式

该模式由生物工程阻沙带和路基固沙带组成，

将公路两侧沿线 50 m 范围内的沙丘推平，铺设草方

格等固沙措施，在沙丘上风向设置高立式沙障减少

道路积沙，道路两侧绿化营造防沙林带，建立绿色走

廊，减少风沙对公路的危害。该模式适用于道路两

侧沙化治理区，适宜治理面积为 61.59 km2。泽当宽

谷流域拥有多条重要高速公路、铁路、国道等，在建

设过程中为防止流动沙丘破坏，已在两侧开展防护

绿化工程，现已完成长度约 160 km、面积约 3.4 万 hm2

的公路绿化，基本覆盖主要的公路与铁路，在今后主

要任务为维护交通沿线防护林。

7）城镇和农田林网模式

该模式是根据风向、沙源及危害程度，沿城镇、农

田前缘营造单带式、多带式和网片带、乔灌草混为一

体的大型防风阻沙林带，根据适地适树原则选取适宜

的乔木树种和灌木树种，也可选择适生的经济树种和

果树建设生态经济型林带，提高沙化治理经济价值。

该模式适用于城镇和耕地周边沙地治理区，适宜治理

面积为 63.43 km2。目前城镇与耕地周边防护林已基

本成形，发挥积极的生态价值，但是农用地面积从

2000 年 359.38 km2增长到 426.94 km2，在此增长速度

与规模下，未来防护林体系的建设需同步进行。

8）机场附近山体沙化模式

该模式主要是针对机场附近山体沙化治理，在

附近 10 km 内开展山体绿化工程，包括在江滩及水分

条件较好的河床沙地进行人工造林，在坡度大海拔

高的流动沙地设置复合沙障，其目的是保障机场运

行服务，该治理模式下资金充足，效果明显。该模式

仅适用于机场附近坡地沙化治理区，适宜治理面积

为 45.91 km2。机场附近山体沙化治理一直是西藏防

沙治沙的重点区域，陆续实施贡嘎机场高速沿线山

体沙化防治专项项目、营造林先造后补工程（贡嘎县

机场周边绿化Ⅰ、Ⅱ项目）等，累计治理沙化面积超

万亩，2024 年再次投入贡嘎机场周边山体绿化工程

6 600 余万元，绿化面积 176.22 hm2，完全保障贡嘎机

场安全运行。未来重点工作是巩固现有沙化防治成

果，继续不断扩大机场周边山体沙化土地治理范围。

根据泽当宽谷沙化土地治理分区、治理模式、防沙

治沙实际经验、资金可投入量等，将上述适宜治理区按

照成片性和连贯性原则，完成泽当宽谷土地沙化治理模

式总体布局图（图 4）。防风固沙林模式、流动沙地沙障

固沙模式、人工封育抚育模式、飞播种林种草模式、沙产

业模式、公路防护绿化工程模式、城镇和农田林网模式、

机场附近山体沙化模式适宜治理面积和占流域沙地总

面积的比例分别为 40.28（9.89%）、35.00（8.6%）、54.12
（13.29%）、33.19（8.15%）、50.90（12.50%）、69.03
（16.95%）、77.04（18.92%）、47.64 km2（11.70%）。

3.5　基于土地利用敏感性的泽当宽谷沙化土地治理

优先级

山南市已探索出完善的“截沙源、降风速、固流

沙、增植被”河谷防沙治沙技术体系，形成“水利配套

先行、工程措施紧跟、多措并举集成、实现生物固定”

的河谷防沙治沙模式，在防沙治沙技术上已经相对

成熟，也取得一定的成效，未来仍需不断加大沙化土

地生态修复，但是沙化治理作为一项长期性、系统性

的建设工程，投资大、耗时长、见效慢，必然要求科学

制定防沙治沙规划，突出重点、分步实施。因此，依

据泽当宽谷土地沙化治土地沙化影响因素治理模式

图、土地沙化敏感性、人类活动密集性、相关政策文

件等制定治理优先区。

首 先 ，根 据 泽 当 宽 谷 土 地 利 用 敏 感 性 分 布

（图 5），极敏感区域大面积分布在雅鲁藏布江流域河

滩地，是土地风沙灾害的主要沙源地，冬春季平均风

速大，河滩沙地裸露，同时季节性过水河漫滩治理难

图 4　泽当宽谷沙化土地治理模式布局

Fig. 4　Layout of desertified land prevention and control 
mode in the Zedang wide valley
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度大，因此，该区域对整个流域的风沙治理具有重要

的作用，为从源头控制沙化发生，将极敏感区与沙化

分布重合区全部设定为优先治理区，高度敏感区部

分设为重要治理区。

其次，根据影响因素结果，土地沙化受气候、地

形和人类活动影响，在脆弱的自然环境本底上，人类

活动对其干扰强度是最大的，土地沙化也对生产、生

活造成较大的损害。人类活动密集区，包括机场、道

路、水域、城镇附近也应进行优先治理，划定为优先

治理区。

最后，在高海拔、高坡度区域，叠加中度敏感区

域作为次重要治理区，该区域立地条件较差，沙化治

理难度大，资金投入大，成本高，且难以达到预期治

沙效果，作为次重要治理区。经过叠加、筛选处理，

得到泽当宽谷沙化土地治理优先等级分区（图 6）。

优先治理区未来主要工作为在土地沙化源头区、城

镇、农田和人类活动密集区建设以防沙治沙为主的工程

体系，遏制土地沙化速度，提高植被覆盖度，缓解区域人

口、资源、环境与社会经济发展的矛盾，逐步实现区域生

态系统良性循环、三大效益协调，规划重点区域面积为

233.99 km2，占沙化土地总面积 57.46%。建议近期重

点布局沿江防护林体系建设、城镇和农田防护林网建

设、机场附近山体绿化工程、公路铁路防护绿化体系、草

场改良工程等。重要治理区面积 118.46 km2，建议采用

人工封育抚育、防风固沙林、飞播等技术手段逐渐开展

工作。次要治理区面积 54.75 km2，以高海拔、高坡度的

流动、半流动沙地为主，治理难度大、投入产出比小，建

议在资金、技术等条件满足要求时开展治理。

4　讨  论
本文通过遥感数据解译分析泽当宽谷沙化土地

空间特征，主要分布在雅鲁藏布江河谷两岸，且北岸

较南岸沙化程度严重，与詹琪琪等［29］研究结果一致。

从时间趋势上 2020 年较 2000 年沙化土地面积缩减，

整体呈降低趋势，但局部仍存在土地退化风险，该结

论与第 6 次荒漠化和沙化土地监测结果［33］基本一致。

由于宽谷地区地形开阔、大风天气多且植被覆盖度

较低，水蚀与风蚀严重，气候因素与地形因素是土地

沙化的主要成因，与已有研究［34］结论相同，但是随着

人类活动越来越强烈，尤其是城镇扩张、大型工程建

设和生态修复工程实施等，不断地影响土地沙化速

度，有效地防沙治沙是宽谷地区高质量发展的重要

保障。本文所提出的沙化治理模式均在案例区实践

过，且根据治理效果和目的对流域沙地进行分区，依

据难易、重要程度设计优先治理区域，由于本文研究

空间尺度较大，未能具体到地块尺度，但研究结果对

于未来泽当宽谷沙化治理规划、管控路径等具有较

高的指导意义。沙化治理是一项系统性、长期性的

工程，为能持续推进沙化土地治理，应秉承经济性发

展原则，将有限的资金合理地运用于土地沙化防治

中，突出重点，防治结合，因地制宜，未来形成科学的

土地沙化防治对策体系。

5　结  论
1）2020 年土地沙化面积为 407.20 km2，其中固定

沙地面积为 291.8 1km2，半固定沙地 63.36 km2，流动沙

地为 52.03 km2，雅鲁藏布江北岸沙化严重，与 2020 年

面积相比，减少 47.13 km2，其中固定沙地面积是增

加，防沙治沙取得一定的成果。

2）泽当宽谷土地沙化的主要影响因素是气候因

素，其次是地形因素和社会经济因素，其中年平均风

速、年平均气温、年蒸发量和海拔是影响土地沙化的

主要因素，社会经济因素影响范围较小。

3）泽当宽谷沙化土地治理分区划分为中低海拔缓

斜坡固定半固定沙地、陡坡固定半固定沙地、高海拔缓

斜坡固定半固定沙地、流动沙地、河滩沙地、城镇与耕

地周边沙地、道路两侧沙地、机场附近山体沙地 8种类

型治理区，对应提出防风固沙林、流动沙地沙障固沙、

人工封育抚育、飞播造林种草、沙产业、公路防护绿化

工程、城镇和农田林网和机场附近山体绿化等 8 种治

理模式，完成沙化适宜治理模式空间布局。

4）未来泽当宽谷优先治理面积为 233.99 km2，重

要治理区面积为 118.46 km2，最难治理也是优先级最

低的次要治理区面积为 54.75 km2。

图 5　泽当宽谷土地利用敏感性分布

Fig. 5　Distribution of land use sensitivity in the Zedang 
wide valley

图 6　泽当宽谷沙化土地治理优先级分区

Fig. 6　Priority zoning of desertification control in the 
Zedang Wide Valley
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